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Utredning av DLD | praksis:
Innleggets struktur

 Statpeds rolle og norsk
opplaeringskontekst

« DLD i en norsk kontekst

« Kartleggingsprosedyrer og
kartleggingsverktay

« Seerlige utfordringer/dilemmaer knyttet til
kartlegging av flerspraklige med mulig
DLD

+ pause
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Statped

Statped yter tenester for barn og
elevar med behov for varig og
omfattande tilrettelegging i

barnehage og skule.Dette gjar vi

giennom a bista pedagogisk-
psykologisk tjeneste, gi
oppleering i og pa tegnsprak og
produsere laeremidler.
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DLD — den vanligste vansken som du aldri har hgrt om
THE CONVERSATION

Academic rigour, journalistic flair

« 1 av 14 elever

* Vedvarende
vansker med a
forsta og bruke
sprak

« Vansker som gir
begrensninger |
hverdagen
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Classics
and s
for the youngest reuders!

you have ‘never heard of’? |;

.hn
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Vansker med 3
huske lyder og Strever
sid med 4 Problemer

folge en med a lzre
instruksjon menster

Vansker med
kommunikasjon

4 ‘. 4 | | forskellige
' situasjoner Vanskeli
UTVIKLINGSMESSIG ="
SPRAKFORSTYRRELSE
N

Problemer
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med
sosiale
Strever koder
med &
fortelle/
folge en
historie

Vansker med
setnings-
oppbygning
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Tenk Sprék

Utelater Vansker med 3
Tenk DLD Usltr - e DLD
deler av linjene
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Gl CATALISE Norge Hjem  Om prosjektet  Resultater ~ Omoss Q

Catali CATALISE Norge

Prosjekt for felles forstaelse og begrepsbruk om sprakvansker hos barn og unge i Norge

Engelsk terminologi kan ikke direkte « To grupper ble invitert til a delta. En gruppe
oversettes til norsk fagpersoner og en gruppe personer med

o . sprakvansker eller deres naermeste.
Malet med norske catalise;

» Felles sett med kriterier
* Felles norsk terminologi

Gjennomfgart ved hjelp av Delphi-
metoden.

Rekruttering av medlemmer til et
ekspertpanel ble gjennomfart varen 2019
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Vansker med sprak, tale og kommunikasjon

| \ - Resultater

Vanskeomrader

Utviklingsmessig
sprakforstyrrelse

Forstyrrelse knyttet til

Syntaks _ spraklyder
Morfologi Dysartr
Semantikk Conolog dVerbakI _
- Spraksi
Ordleting onologt e
. Forstyrrelse
Pragmatikk knyttet t
Diskurs artikulasjon
Verbal leering/ Orofaciale
minne strukturelle
mangler
Sprakforstyrrelse —
[ assosiert med en Forstyrrelse
- biomedisinsk tilstand knyttet til stemme
_ . :

Forstyrrelse knyttet
til taleflyt

| Manglende kjennskap
Sprakforstyrrelse ~ til miljgets sprak |

Catalise, 2016
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Konklusjon (utdrag)

Termen utviklingsmessig sprakforstyrrelse viser til barn og unge som har
vedvarende problemer med spraket utover fire-fem ars alder, og hvor
problemene gir funksjonelle begrensninger i1 dagliglivet og har en betydelig
innvirkning pa muligheter til utdanning og deltakelse i yrkes- og samfunnslivet.
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Har termen DLD noen praktisk betydning?

DLD er en romsligere term (non-verbal iq)

DLD tydeliggjar de vidtrekkende konsekvensene (forstyrrelse)

DLD tydeliggjer det medfadte (utviklingsmessig)

Felles terminologi sentral | «raise awareness»

Ingvaldsen, 2024
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Hva vet norske lserere om DLD?
Dysleksi Norge (kompetanserapport 2025)

lav4 3avb 2av 3

Icerere har Icerere har lcerere har
ikke lcert noe ikke lcert ikke lcert
om dysleksi noeom noe om DLD
dyskalkuli

Snakke med . ; \,/\» ﬁ
sidemannen:
hvordan ville N
dette sett ut |
Danmark? (L/<\T/\
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Hva vet vi om norske barn med DLD?
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Forekomsten av sprakvansker hos norske barn
(Hollund —Mgllerhaug, 2010)

* CCC-2 (Children Communication Checklist, Bishop 2003)
 Utvalg: 1054 elever i alderen 7-10 ar, 64,6 % svar

« Andelen med sprakvansker: 10,1 %

Jenter

Grutter 18

N 30
% 4.6
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15 13 46
19 17 66
2,9 2,6 10,1
| )

|
Sig. kjgnnsforskjeller
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Preteritumsbgyninger hos norske barn med og uten DLD
(Simonsen & Bjerkan, 2007)

« Barn med SLI (6-8 ar) og kontrollgruppe
(4-8 ar)

* Elisiteringsoppgave:

Testing past tense inflection in Norwegian: a diagnostic tool
o . . . for identifying SLI children?
f'EkS' GUtten gar tII SkOIen' Hva g.lorde QUtten I Hanne Gram Simonsen, Kirsten Meyer Bjerkan

gd]/‘? Han til SkOZen First published: 03 April 2007 | https://doi.org/10.1111/j.1473-4192.1998.tb00132.x | Citations: 12

T PDF X, TOOLS £ SHARE

 Resultater:
* |kke noe overbruk av infinitivsformen
» Overgeneralisering av bgyningsmgnster (-te/a)
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Morfosyntaks hos norske barn med og uten DLD

(Hakansson et al., 2022)

Journal of Child Language (2022), 1-24
doi:10.1017/50305000922000484

AMBRIDGE

7 UNIVERSITY PRESS

ARTICLE

What Characterizes the Productive Morphosyntax
of Norwegian Children with Developmental
Language Disorder?

Gisela HAKANSSON ", Emily Wanda WILLIAMS', Jannicke KARLSEN™" (2 and

Janne von Koss TORKILDSEN™*

'Lund University, Sweden
2Linnaeus University, Sweden
*Statped, Department of Speech and Language Disorders, Norway

4~ . . fo L . I . | P IT Tl N | AT

GRAMMATISKE FERDIGHETER HOS NORSKE BARN MED
UTVIKLINGSMESSIGE SPRAKFORSTYRRELSER

Det er forsket lite pad de grammatiske ferdighetene til norske barn med utviklingsmessige
sprikforstyrrelser (Developmental language disorder (DLD); Bishop et al., 2017;
Kristoffersen et al., 2022). I denne artikkelen vil vi gjengi noen av hovedfunnene fra en
studie av norske barn med DLD. Originalartikkelen ble publisert i Journal of Child
Language i 2022 (Hdkansson, Williams, Karlsen & Torkildsen, 2022). Artikkel er gratis d
laste ned (sek for eksempel pid tittelen: What Characterizes the Productive Morphosyntax of
Norwegian Children with Developmental Language Disorder?).

Fra internasjonale studier vet vi at grammatikk I denne studien gikk vi litt bredere ut og brukte
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Problemstillinger

1. Hvilke strukturer ser ut til a veere spesielt utfordrende for norske
barn med DLD?

2. Hva slags feiltyper gjor de nar de repeterer setninger?
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Utvalg

19 barn med DLD og 19 barn med alderstypiske sprakferdigheter parvist
matchet pa alder, kjgnn og nonverbale evner, i alderen 7 ¥2-13 ar

Alder NVIQ BPVS Nonord CELF GKI
M (SD) M (SD) M (SD) M (SD) M (SD)
DLD 115,69 89,64 79,43 14,75 (6,86) 65,6 (14,12)
(24,23) (11,46) (17,03)
Kontroll 115,98 05,19 104,71 |23,36 (2,61) 102,32
(24,89) (11,0) (13,93) (11,0)
Cohens 0,011 0,494 1,625 1.659 2.901
d
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Setningsrepetisjon (CELF-IV; Semel et al.,)

Hvorfor setningsrepetisjon?
- kontrollere type strukturer
- mer avanserte grammatiske strukturer

Teoretiske antagelser om setningsrepetisjon:

- barnet reproduserer setningen i trad med sin egen grammatiske
kompetanse (Potter & Lombardi, 1990).

Hva maler setningsrepetisjon:

- generelle sprakferdigheter (Hakansson & Hansson, 2000; Klem, et al., 2014;
Marinis & Armon_Lotem, 2015; Potter & Lombardi, 1990)
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Hunden Peik, som bare er en liten valp, liker a leke
med den store bla ballen sin
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Hunden Peik, som bare er en liten valp, liker a leke
med den store bla ballen sin
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Mean

1. Hvilke strukturer ser ut til & vaere spesielt
utfordrende for norske barn med DLD?

E. Hva slags feiltyper gjgr de ?

N

Group
HDpLD
d=1.28 TD
XX
d=0489
*+n
d =108
d=1386 E
%"
Addition ission omsgfon content nMectional JKadsesr€eviBMormndi026 Substitution
funcign word word change change function word content word

Erraar yvema



Kliniske implikasjoner ved bruk av setningsrepetisjon

« Setningsrepetisjon er et mal som favner mange av de evner og ferdigheter som er
viktige i sprakproduksjon, og som korrelerer med generelle sprakferdigheter

 Setningsrepetisjon kan legge til rette for bruk av mer komplekse strukturer enn
spontantale

* Setningsrepetisjon kan brukes som utgangspunkt for mer kvalitative analyser

Setningsrepetisjon ser ut til & kunne bli et nyttigverktay |
Identifiseringen av norske barn med DLD
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Oppsummering norske studier om DLD

Norske barn med DLD Hva vet vi om feilene de gjar?

1) Omtrent 7,5 % av norske barn mellom 7-10 1) De gjor flere feil, spesielt med utelatelser.
ar har er ut til a ha en sprakforstyrrelse

2) De qjar flere feil knyttet til fortiddsbagying,
(2010). ) De g y ying

og overgeneraliserer fra den stgrste
2) Barn med DLD utvikler stort sett spraket sitt

o . _ verbbgyingsgruppen.
pa samme mate som jevnaldrende barn uten

DLD, men i et annet tempo. 3) Plassering av setningsadverbial i
leddsetning ser ut til a veere seerlig

utfordrende for norske barn med DLD
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ldentifisering og
kartlegging av DLD
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DLD- ansvar for diagnostisering versus identifisering

Elever med sprakforstyrrelser mgater:

« PPT, som kjenner skolen og elevene

Logopeder

Statped, ved alvorlige og komplekse vansker

BUP og HABU, ved mistanke om nevroutviklingsforstyrrelser, PU, ASD eller
psykiatrisk utredning/behandling

BUP/HABU: «dere utreder, vi setter «kmerkelappen»

Ingvaldsen, 2024
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DLD 1 diagnosemanualer

ICD-10 ICD-11

F80.0 spesifikk artikulasjonsforstyrrelse 60A01.0 Developmental Speech Language
Bruk av sprakforlyder under forventet aldersniva,  Disorder
sprakferdigheter ellers normale

60A01.1 Developmental Speech Fluency Disorder

F80.1 Ekspressiv sprakforstyrrelse 60A01.21 Developmental Language Disorder with
Evne til & utrykke seg verbalt under impairment of mainly expressive language
aldersforventet niva, sprakferdigheter normale

F80.2 Impressiv sprakforstyrrelse 60A01.20 Developmental Language Disorder with
Sprakforstaelse under aldersniva, kommer som impairment of receptive and expressive language

oftest sammen med ekspressiv sprakforstaelse

6A01.22 Developmental Language Disorder with
impairment of mainly pragmatic language
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Helhetlig kartlegging

&S Statped

Leeringspotensial:

dynamisk
kartlegging

Standardiserte
tester: sprak og
evner

Informasjon fra
foresatte og skole

Screening: sprak
og lesing

Elevsamtaler:
hvordan opplever
eleven vansken
og hverdane

Observasjon av
barnet og barnets
miljg

JKarlsen &MBMonsrud 2025
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Spraklige omrader som bgr undersgkes ved bekymring for DLD

* Spraklyder/fonologi
« Semantikk : vokabular/ordforrad
« Grammatikk: Syntaks og morfologi

Nonverbale evner

Verbal laering/minne

Pragmatikk: sprak i bruk

Lese- og skriveferdigheter
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Spraklige omrader som bgr undersgkes ved bekymring for DLD og
hvilke standardiserte verktay vi bruker

* Spraklyder/fonologi > Diffkas
« Semantikk : vokabular/ordforrad >  CELF-4, BPVS-II
« Grammatikk: Syntaks og morfologi > CELF-4, TROG-I]

\4

Nonverbale evner WNV, WISC-V, Leiter

\4

Nonordsrepetisjon

Verbal laering/minne

v

Pragmatikk: sprak i bruk Pragmatiske profil CELF-4

CCC-2

Lese- og skriveferdigheter

v

Dynamisk kartlegging (IL-basis,
Arbeidspraven)
Logos

g Statped JKarlsen &MBMonsrud 2025 Dysmate



WISC-V

PRIMAZR RESULTATSAMMENSTILLING

Sammenstilling Deltest skirer Ingen statte
Total Skalert Alders- : :
Indeks Deltest Raskire Skire Persentil ekvivalenter SEM | fO IS k nin g
Verbal Likheter Li 19 10 50 8:6 0,90 for a
forstielse Ordforstielse Of 10 4 2 <6:2 1,56 .
(Informasjon) In . . - i ] Inkludere
(Resonnering) Rs - - - - - NVI Q |
Visuospatial Terningmsenster Tm 22 8 25 T:6 1,59 . .
Visuelle puslespill ~ Vp 7 4 2 <6:2 1,16 IEERE
Flytende Matriser Mr 18 11 63 9:10 1,08
resonnering Figurvekter Fv 14 7 16 6:6 0,60 fo r D LD
(Regning) Rg . . : - . Gallinat &
Arbeids- Tallhukommelse Th 11 4 2 <6:2 0,90 Spau Idi ng,2014
hukommelse Bildehukommelse Bh 15 6 9 <6:2 1,53
(Tall-bokstav-serier) Tb - - - - -
Prosesserings- Koding* Kd 21 7 16 <8:2 1,37
hastighet Symbolleting* Sl 23 12 75 9:10 1,34
(Utstrykning) Ut - - - - .
Deltester som inngdr i FSIQ er skrevet med fet stil. Sekundare deltester er i parantes.

*Svarhefte
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CELF- 4 Raskarer, skalerte skarer og indeksskarer, 9.4 ar

Konvertering av Sum skalerte skarer til indeksskarer

. Indekser
2] 3 %)
gle|. 28| 2 e | B | Ee | B
S S e & B =
= lE| 558 2 g : 8 E 5 Grunnleggende
Deltester 5 T2 B & § & " Sp rék-
Forstaelse av instruksjoner [Fil} 27 6 6 6 6 5
Repetisjon av setninger [Rs]] 21 4 4 4 4 ferdlg hEter
Formulere setminger [Fs]| 24 6 i 6 6
Likheter 2 Totalt** [Li2T] 8 QSr) 8 > 8 5
Likheter 2 Reseptiv [Li2R]j} 10 9 / 9)
Likheter 2 Eskpressiv [Li2E]} 6 7 oy ( 73
Expressivt ordforrad [Eol} 6 1 1
Narrativ forstdelse [Nf]} S 5 5
Tallhukommelse Totalt [ThT]} 12 7 7
Hverdaglige sekvenser [Hs}] 47 10 ﬂ 0 “
Indeks v v v v v 5 o
= ~ Sum skalerte skirer 24 15 17 ____J4 16 } L A
Indeksskére 73 86 73 67 71 91
95% Konfidensintervall | 63 - 83 73:-99" 63 - 83 53 -81 62-80 | 75-107 |
~ Persentil 4 18 4 1 3 27
IGS IRS IES ISI ISH IAM
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Deltestprofiler, 9.4 ar

&S Statped

Deltestprofil, skalerte skarer

Rs Fs Li2T Li2R Li2E Eo Nf ThF ThB ThT Hs

PEARSON
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Pragmatisk profil (mor), observasjonsskjema (laerer)

0y 3

Barnet,.. Q\P 1; g Ysl
1, hilser phandre. 2[4
70, svarerrandrehilser %Jﬂ 2 @ 4
3, sicr"hadet”el]erlignende(forétaavskjed), 11 213)]4
4, svarcruﬁrandresicr"hadel"ellerIignendc(taravskjed). 112103) ¢
175, inaleder samtalorpi n passende mite 1 211(3)] 4
6, avsluttersamtaler pen passende méte. 12 ,,4_
1, oppreltholderblikkontaklisamlaler(f.eks.serikkenedlgulvelellerstirrerikkc)< \_ _2 314
. tilpusseravslandlilandre(si(terellerstér) pi en passende mite for stuasjonen. 11234
9, bidrarfog opprettholder ensamtale pen relevant méte (eks, smiprat). 12003 ¢

10, uangir komme med unodvendige gjentakelsr ller oveflodig informasion

. fortllernoe p en sammenhengende mite stk at andre kan forsté det

. skifter samtaleemne pi en passende mite

=

=

. tlpasser sprike, ikt det pssertl samtalestuagionen (eks. orholdtl samtalepartner,

DS E

emne og ted).
1, uttrykl(erenighctoguenighelgjennompassendesprékbruk. 112106 4
15, spﬁrelteroppklarendel’nformasjonhvishan/hunikkeforsl{u',ellersiluasjoneneruklar. | m 304
16, giroppklarendeinformasjonhvisandreikkeforstér.ellersituasjoneneruklar, 112103 4
I folgerL'cglerforlurlakningisosialesammenhenger(f,eks. yenter i s ur, vbrytr ke andre) 112 @ 4
15 tilkallrsegoppmerksomhet pien passende mile, 112(3)) 4
19, reagererpéavbrylelserpienpasseudeméte([eks.ovcrreagererikke), 11213)]4
20, bruker et spriksom e typik foralderen (ks braker fkke forvoksne llc for barnslige 1l @ 4

ord/uttrykk).
12034

2L, forstar vitser eller morsomme historier,
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Lytte

Aty

0&9
Uy

1. Har vansker med 4 holde konsentrasjonen.

= 4;-59

2. Har vansker med & falge muntlige instruksjoner.

3, Har vansker med 4 huske hva andre sier.

4, Har vansker med 4 forsté hva andre sier.

5. Ma be andre om & gjenta det de har sagt.

6. Har vansker med 4 forsta betydningen av ord.

e

7. Har vansket med 4 forstd nye begreper.

8, Har vanskelig for 4 se pd den han/hun snalcker med eller Iytter til

9, Har vansker med 4 lese ansiktsuttrykk, gester eller kroppssprak.

Snakke

10, Har vansker med 4 svare pd sporsmal.

11, Har vansker med & besvare sparsmal like raskt som jevnaldrende.

12. Har vanskelig for 4 sporre om hjelp nar han/hun har behov for det.

13, Har vansker med  stille sparsmdl.

> > P> |><

14, Har vansker med 4 bruke et variert ordforrad nér han/hun snakker.

15, Har vansker med 4 finne de riktige ordene.

16. Har vanskelig for & uttrykke falelser verbal:.

17. Har vansker med & beskrive noe for andre.

18, Har vanskelig for 4 fastholde emnet i samtaler.

19. Har vansker med & komme til poenget ndr han/hun forteller noe.

50, Hr vansker med & sette hendelser i riktig rekkefalge nar han/hun forteller historier eller forteller om noe

JKarlsen &MBMonsrud 2025

Spraklige vansker som
gir funksjonelle
begrensninger |
dagliglivet; skaper
hindringer for laering,
kommunikasjon og
sosial samhandling

CELF-5, trinn 11

kartleggingen: funksjonelle
begrensninger




CATALISE

“A low score on a language test should be interpreted in relation to
Information from observation and interview; functional impact as
well as test performance needs to be taken into account when
identifying the child's needs” (Bishop et al., 2016).
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Hvor godt kan CELF-4 og CCC-2 identifiserer sprakforstyrrelser
(Akselberg, Karlsen, Valand og Torkildsen 2021)

1. Tilfredsstiller de norske versjonene av CELF-4 og CCC-2 gjeldende
krav til sensitivitet og spesifisitet for identifisering av sprakforstyrrelser
hos barn | skolealder?

2.Hvordan vil en justering av terskelverdien til CCC-2 pavirke
Instrumentets sensitivitet og spesifisitet?

Utvalg: se Hakanssen et al.,
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Childrens Communication Checklist - CCC-2 (Bishop, 2003)

CCC-2 er en sjekkliste hvor man ut i fra 70 « Skaringsprogram

testledd kan:  Generell kommunikasjonsindeks

* Indentifisere barn med muntlige og

pragmatiske sprakvansker * Indeks for avvik i sosial interaksjon

* Indentifisere barn med spesifikke
sprakvansker « Oversatt, tilpasset og normert norsk

 Fa en indikasjon pa om barnet ber (Helland, 2010)

henvises til ytterligere utredning for

autismespekterforstyrrelser Hva med barn med andre typer

vansker?
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Mulige resultater

Testresultat

Sprakforstyrrelse ~ Normalomrade

Sprakforstyrrelse- Sann positiv Falsk negativ
gruppe
Kriteriet
Kontrollgruppe Falsk positiv Sann negativ

g Statped JKarlsen &MBMonsrud 2025



Sensitivitet Spesifisitet Total

ngyaktighet
(80%) (90%)
CELF-41GS 90,4 % 100 % 95,2 %
CCC-2 GKI 66,6 % 95,2 % 80,9 %
5 Med justeringen foreslatt av Helland et al. 2009, ville den totale

ngyaktigheten av CCC-2 GKI gkt fra 80,9% til 92,8 % i vart utvalg
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Konklusjon

CELF-4 1GS CCC-2 GKI

» brukt under standardiserte betingelser: en « Foreldre gjgr valide vurderinger av barnets
akseptabel identifisering av utviklingsmessige kommunikasjonsferdigheter nar det er innen
sprakforstyrrelser. normalomradet (spesifisiteten)

« Brukes CCC-2 alene til a identifisere
sprakforstyrrelser kan vi risikere at en
betydelig andel barn med DLD ikke blir
oppdaget

« MEN 2 av 21 barn ble ikke identifisert med
IGS

CELF-4 IGS kan med stor ngyaktighet avgjgre om et barn har en utviklingsmessig
sprakforstyrrelse

CCC-2 bor ikke brukes til a avgjgre om barn med mistanke om utviklingsmessige
sprakforstyrrelser skal utredes videre (evt som et supplement)
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Fagfolks/foreldres bekymring vs spraktester

« Barn som identifiseres med sprakvansker basert pa
foreldres bekymring eller fagfolks kliniske skjgnn er
Ikke ngdvendigvis sammenfallende med barn som
identifiseres basert pa spraktester

(Bishop 2014, Antoniazzi,Snow & Dickson-Swift 2010, Hayiou-Thomas et al
2013)
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Ulike typer sprak — og lesevansker

| Forskningsfakta 54

Ulike typer sprak- og lesevansker

+
God sprakforstaelse

Svake Gode
orda'vkodmgs- =+ ordavkodings
ferdigheter ferdigheter

Svak sprakforstaelse

Etter Bishop og Snowling, 2004; Gough og Tunmer, 1686
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13. Hvor ofte konkluderes det med dysleksi ved 6. trinn og senere?

Flere detaljer

Svaert sjelden (under 10%)
Sjelden (10-20%)

Relativt sjelden (20-30%)
Relativt ofte (30-40%)
Ofte (40-50%)

Svart ofte (over 50%)

Vet ikke

&S Statped

2

43

17

10

45
40
35
30
25
20
15
10
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Seerlige utfordringer
ved kartlegging av
flerspraklige med mulig
DLD
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Feilidentifisering av flerspraklige til spesialundervisning

For fa For mange

|
|
|
|
|
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|
[ 3139 M 130
l |
| |
L14% /13, 8%, |
0149 | I |
| I |
\ ' - 4
K

-5 — 23 ~1s
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Flerspraklighet / flerspraklige (Grosjean 2010)

Flerspraklige er unike brukere
av to eller flere sprak.

Sprakbruk og sprakferdigheter
er avhengig av dialogpartnere
som gjgr sprakene relevante og
ngdvendige.
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Det er komplisert a identifisere
DLD hos flerspraklige fordi
kiennetegn ved et andresprak |
utvikling til dels kan overlappe
med symptombildet ved DLD

JKarlsen &MBMonsru d 2025



Felles kjennetegn pa et andresprak i utvikling og DLD

9

« Vansker med a forsta og/eller produsere sprak

 Sprakferdighetene kan vaere mer usikre enn forventet ut
fra alder

« Lite ordforrad
* Fell | setningsoppbygging og ordbaying

= Statped JKarlsen &MBMonsrud 2025



DLD blant flerspraklige barn og unge

DLD kan identifiseres basert pa sprakferdigheter
under forventet niva pa

alle sprak, sammenlignet med andre barn med
sammenlignbare erfaringer

&S Statped



Nar normer ikke er tilgjengelig

> A finne et egnet sammenligningsgrunnlag
» Andre start og stoppkriter?

» Dynamisk kartlegging (bla. Catalise 2017, Paradis 2019); MEN lite
forskning knyttet til sprak

> Tolke testresultater i lys av spraklige erfaringer
» Gir foreldre valid informasjon?
> Supplere med tester som er mindre sprakavhengige

» Hypotesetesting?

g Statped JKarlsen &MBMonsrud 2025



A finne egnet sammenlikningsgrunnlag

« Normer pa tester er basert pa enspraklige,

men flersprékige er heterogene grupper (ulturally and Linguistically Diverse

med mange ulike morsmal

Sammenlignbare erfaringer? Children and Adolescents

« Sgsken— samme A Practitioner’s Guide
hjemmeforhold/historikk

 Medelever fra samme
sprakbakgrunn

* Flerspraklige medelever fra samme Fsther Geva
klasse som har mottatt tilsvarende Judith Wiener
oppleering I norsk (Geva & Wiener

%)%thtped JKarlsen &MBMonsrud 2025
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A vurdere resultater fra spraktester i lys av erfaringer

Tidspunktet for mgtet med
andrespraket

* hvilke sprak?
 til hvem?
e om hva?

Kvaliteten pa sprakmiljget i
barnehage og skole

Sosiogkonomiske forhold

&S Statped

Sprakbruksmenstre i hjemmet:

A VURDERE SPRAKKOMPETANSEN TIL FLERSPRAKLIGE
BARN MED MINORITETSBAKGRUNN: BETYDNINGEN
AV SPRAKLIGE ERFARINGER

Det kan vaere vanskelig d vite hva som er drsaken til svake norskferdigheter hos flersprik-
lige barn og unge med minoritetsbakgrunn. Ved d ta hensyn til individuell variasjon i
bakgrunnsfaktorer som har innvirkning pa sprakutviklingen, kan vi med sterre sikkerhet
vurdere drsaker til svake norskferdigheter. I denne artikkelen vil vi belyse noen av de

bakgrunnsfaktorene som er mest sentrale i denne sammenheng.

Monsrud, Karlsen, Klem &
Steffensen (2023). Norsk tidsskrift for
logopedi.
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Joarnal of Child Langieage (2023), 50, 793-817 CAMBRIDGE
diox: 10,101 ¥ 2 4 LUMIVERSITY PREES:
ARTICLE

Sources of individual differences in the dual
language development of heritage bilinguals

Johanne PARADIS

Paradis (2023): ta hensyn til spraklige erfaringer
« Supplement til sprakkartlegging
« Reduserer risiko for feilidentifisering
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WISC-5 resultater

Gode leereforutsetninger?
Obs! Minne

Terningsmgnster Likheter Matriser Minne Koding Ordforstaelse Figurvekter
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Suppler kartlegging med kognitive tester som er mindre
sprakavhengige

p
Wechsler Nonverbal e« 4-21ar
Scale of Ability (WNV) « Amerikanske normer
Leiter International «3_758r
Performance Scale . Amerikansk
(Leiter-3) | merikanske normer

Raven’s Progressive *4—-69ar
Matrices 2 (Raven's 2) » Europeiske normer

{ -rf-
AN

 6-40 ar Hvilke tester
« Normer fra Nederland og Tyskland bruker dere?
- Erfaringer?

Son-R
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Celf -4 resultater
basert pa
eksponeringstid for
andrespraket
(Paradis 2020,
2023)

&S Statped

Forstaelse av
instruksjoner

Grammatiske
strukturer

Repetisjon av
setninger

Formulere
setninger

Likheter reseptivt

Likheter
ekspressivt

Setnings-
forstaelse

Ekspressivt
ordforrad

Hverdagslige
sekvenser

Tallminne Total

RASKARE
R

10

11

10

13

10

STANDARD
SKARER FOR
KRONOLGISK
ALDER

3

STANDARDSKARER
SYSTEMATISK
EKPONERING FOR
NORSK

8

13



Pastander i Catalise pa
identifisering av DLD &
flerspraklige barn
(norsk tilpasning)

16 Forskning patvers av sprak viser at vansker

med nonordrepetisjon, setningsrepetisjon og tidsbgyning av
verb kan veere indikatorer pa en sprakforstyrrelse. Det er

ogsa dokumentert at nonordrepetisjon og tidsbgyning
av verb | mindre grad er avhengig av sosial og

kulturell bakgrunn. Det er viktig & fa mer forskningsbasert
kunnskap pa om dette ogsa gjelder for norske barn.

(Norsk oversettelse, Bishop et al 2016)

16 Supplementary comments: (...) Both nonword repetition and
aspects of grammatical inflection production have been shown to
have strong genetic influence, and also to be relatively independent

of social background [68,69]. Nevertheless, this work Is a

long way from clinical application; we need further
research to establish how these aspects of language align with
functional impairments, to improve their sensitivity and specificity in a
clinical context [70], and to consider how they change with age.
Finally, it is important to note that some children with significant
language difficulties are unimpaired on these aspects of language
BiShOp et a| 2026<arlsen &MBMonsrud 2025



Setningsrepetisjon (CELF-4)

Setningsrepetisjon er vurdert a veere en klinisk markar for a
identifisere DLD (Bishop et al 2016,2017)

Testen er et rotete mal (a messy measure) fordi bade

vokabular, grammatikk, syntaks og minne inngar i testen.

Testen inngatr i flere studier av flerspraklige med og uten DLD
(f.eks Pratt et al 2021,Frizelle et al 2017, Monsrud et al 2023)

= Statped JKarlsen &MBMonsrud 2025



Pastander i Catalise pa
identifisering av DLD &
flerspraklige barn
(norsk tilpasning

4 (18)Kartlegging av barn med norsk som andresprak
representerer en utfordring, fordi det kan vaere vanskelig a
avgjare om svake ferdigheter i norsk reflekterer en reell
sprakforstyrrelse eller mangelfull eksponering for norsk. Har
barnet en sprakforstyrrelse vil dette veere tydelig ogsa pa
farstespraket. En direkte vurdering av farstespraket er ikke alltid
mulig, men informasjon fra et familiemedlem via intervju eller
sjekkliste kan bidra til & avklare hvorvidt barnets ferdigheter pa
forstespraket gir grunnlag for bekymring eller ikke. Dynamisk
kartlegging kan ogsa veere informativt her.

Noen barn kan ha vansker med spraket fordi deres farste- eller
hjemmesprak er et annet enn majoritetsspraket som brukes i
skolen eller lokalsamfunnet ellers. De kan ha blitt lite eksponert
for majoritetsspraket og dermed ikke mestre det godt nok. Dette
bar ikke karakteriseres som en sprakforstyrrelse, med mindre

det er slatt fast at barnet ikke har aldersadekvate
ferdigheter pa noen av sprakene. P20
(K Pistotdrverndéial 2021, Bishop et al 2016)



Alberta Language and Development Questionnaire (ALDeQ)

Paradis, J.. Emmerzael, K., & Sorenson Duncan, T. (2010). Assessment of English
Report on First
Child

* Farstespraksutvikling R

A. Early Milestones

Leamers: Using Parent

Development. Journal of Communication Disorders, 43,
Resource Centre: hup://www.cheslualberta.ca

1. When did your child first begin to walk? 3 = <15 months

0 = > 16 months

 Ved mistanke om sprakforstyrrelser o

2. How old was your child when he/she first spoke a word? (6_ =r <[1)5 months
infan

4 = 16-24 months
Examples of the child’s first words (with translations): (older toddler)

[ 0 = >25 months (2

[ ] l I years or older)
e rVJ u Score: /6

3. How old was your child when he/she began to put words together | 6 = <24 months

to make short sentences? (toddler)

. . . 4 = 25 - 30 months
short sentences = two words, example = ‘more milk” ‘more water (2 to 2 % roughly)

Examples of short sentences (with translations): 0= >31
months(closer to

 Prgvd ut i Canada, alderen 4 — 7 ar e

4. When you think about other children you know at that age, do you
think your child was different about when he/she started to use
language?

If parent says CHI is better or quicker, score as number 3. Only
score as different if parent says CHI is behind other chiidren

 Oversatt til norsk av Statped

0 = very different sere 3
To calculate the subtotal for Section A, add the total possible SUB TOTAL A
score for all as the . Then add

the scores for the parent’s responses as the numerator. If all

were the would be: 18

* Publisert hgsten 2023 ’

ALDeQ

g Statped JKarlsen &MBMonsrud 2025
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Hensyn ved bruk og tolkning

Ikke
systematisk
pregvd ut |
Norge

Sammen Nyttig,
med annen . kvalitativ
kartlegging Informasjon
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Parental Bilingual Questionnaire (PaBIQ)

e COST Action IS0804

e Qversatt til norsk 1 2016

« Sprakbruksmgnstre:

3. Naveerende sprakferdigheter og sprakbruk

4. Sprak hiemme

5. Sprak utenfor hjemmet

Statped

JKarlsen &MBMonsrud 2025

PaBiQ, norsk versjon: Sparreskjema om flerspraklige barn’
Sijemaet skal fylles ut av barnets primere cmsorgsperson, altsd den som bruker mest tid med bamnet.

Bresiser din relasjon til bamet (£eks. mor eller far): Dato for intervjutiylling:

-

. Generell informasjon om barnet
1.1. Fedselsdato:
12, Om fedestedet ikke er landet bamet bor i, angi dato for ankomst til bostedsland:

1.3. Hvilke(t) sprik bruker bamet ditt nd?
Hijemmesprik (spesifiser) Norsk | ‘Andre (spesifiser) ‘

1.4. Huvilket sprik tror du barnet foler seg mest hjemme 17

”

Barnets utviklingshistorie (oppgi aider i mineder)

21 Hvor gammelt var barnet da han'hun sa sitt forste ord?

22. Hvor gammelt var bamet da han'hun begynte & kambinere ord for i lage konte setninger?
(Eksempler- mer melk, pappa komme)

23, For bamet fylte t, var dunoen gang bekymret for spraket til bamet? NEI eller A
Huis JA, beskriv kort hverfor:

2.4, Har bamet ditt hatt horselsvansker eller hyppige oreinfeksjoner? NEIL eller JA

o

5. Hvor gammelt var bamet forste gang han/hun var | kontakt med hvert av sprikene sine?

Alder (i mineder) Alder (i mineder)

H 4 Annet:
Norsk Annet:

2.6. Hvilke(t) sprak var bamet utzatt for for han/hun fiylte fire r?

1 2 3 4
Aldri | Sjelden | Noen ganger| Vanligvis Alltid
Hijemmesprkt:
Norsk
Annet (spesifiser):
Annzt (spesifiser):
! Dette <k ortversion av the Beirut-Tours Questionnaire (Tuller & Messarra, 2010), tilpassa fra ALEQ (Paradi, 2011)
og ALDeC](Paradis et al,, 2010). Ved bruk skal to kilder siters
(2016). PaBiQ, i flerspriklize bam Universitet i Oslo.

X
COST Action [S0804 (2011). Questionnaire for Parants of Bilinzual Children (PaBiQ). htp: o bi-sli org



Svake
vokabularferdigheter
er en usikker indikator
pa DLD
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https://commons.wikimedia.org/wiki/Category:Quay_or_river_bank_(road_sign)
https://creativecommons.org/licenses/by-sa/3.0/

Oppsummert: hvilke tester?

» STORST FORSKJELLER mellom
utvalg med flerspraklig - og
enspraklig bakgrunn pa tester for
vokabular (Aukrust & Lervag 2010,
Monsrud et al 2019)

> MINDRE/INGEN FORSKJELLER pa
tester som antas mindre sprakavhengig
:nonordrepetisjon (de Abreau et al 2011,
Bialystok et al 2008, Gunnerud et al
2020)

» SAMTIDIG STURRE VARIASJON

i resultater pa spraktester i flerspraklige
utvalg

(Melby-Lervag & Lervag 2011, 2014)
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Hypoteser ved bekymring for sprakferdigheter

Hva styrker en Hva styrker en Andre hypoteser? Behov for mer
hypotese om svake hypotese om Kan noe annet forklare |informasjon?

sprakferdigheter pa sprakforstyrrelse/DLD |vanskene med sprak?
norsk? ?

% Statped



Implikasjoner for spesialpedaogisk kartlegging

Tester i Norge er ikke normert for flerspraklige barn og unge

Det er mulig a identifisere mistanke om DLD ved markgrer som
antas a veere mindre avhengig av sprak

Dynamisk kartlegging (bla. Bishop et al 2016, 2017, Paradis 2023)
Hypotesetesting — systematisk utprgving og evaluering av tiltak
CELF-5 foreslar deskriptiv bruk av testresultater (for andrespraket)

&S Statped



Oppsummering: Udredning af DLD | praksis

* Det mest brukte verktgyet i Norge er CELF-4

« Men ma ses i sammenheng med helhetlig kartlegging og sprak i
bruk

« Mye forskning a stgtte oss til, men mye vi ikke vet

* Flerspraklige gir noen seerlige utfordringer pga variasjon i
erfaringer og ferdigheter og manglende normgrunnlag

« Hypotesetesting og tiltaksutpraving

g StatDEd JKarlsen &MBMonsrud 2025
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